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Estado do Parana T m——
Secretaria do Planejamento Estratégico . 3 P
Camara Municive! de
Oficio n® 259/2018-SMPE Toledo, 17 de Outubro de 2018.

A Camara Municipal de Toledo

Assunto: Resposta ao Oficio n® 11/2018 — GAB.L.B/C.E.

Em resposta ac Oficio n° 11/2018 — GAB.L.B/C.E e considerando a deliberagdo do Conselho
Municipal de Desenvolvimento e Acompanhamento do Plano Diretor em sua 7% Reunido Ordinaria
realizada em 02/10/2018, conforme coépia da ata da respectiva reunido em anexo, temos a
apresentar:

Em analise ao projeto de Lei n. 135/2018 que altera a legislagéo que trata do parcelamento
do solo urbano nas Zonas Especiais do Municipio de Toledo, verificamos que estd sendo proposto a
alteragédo dos parametros urbanisticos da Zona Especial & equiparar com a Zona Central.

Assim como as demais ferramentas de planejamento urbano, a aplicagdo de parametros
urbanisticos pretende estabelecer o controle e ordenagdo da ocupagdo do solo urbano. A
regulamentacéo de intervengdes em areas urbanas sdo definidas pelos parametros urbanisticos que
constituem a base dos critérios estabelecidos, isto €, sdc regulamentados indices, os quais
condicionam as caracteristicas urbanas que se pretende preservar. gabarito, ocupagéo,
permeabilidade.

A definicdo efou alteragéo destes parametros deve ser precedida de estudos técnicos e
estatisticos, 0s quais ndo foram apresentados nas justificativas do Projeto de Lei n. 135/2018.

Diante de todo o exposto, a deliberagédo do CMADPD ¢ pelo aguardo do processo de revisao
do Plano Diretor, que esta em vias de inicio através do_Processo Licitatério 22/2018, onde seréo
realizados diagnosticos e propostas técnicas de alteragdes dos zoneamentos, baseados em estudos
técnicos, visando minimizar riscos para o adequado planejamento urbano, mantendo até 1& os
parametros hoje previsto na Lei 2.233/2016. ] s
DIANTE DO EXFOSTO, IMcAmInHO

AU DEFARTAMENTO [ €G1SLATIVO

Atenciosamente, ] - ) 7
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CAMARA MUNICIPAL DE TOLEDO

Estado do Parana

Oficio n® 11/2018 — GAB.L.B/C.E. Toledo, 01 de outubro de 2018.

A Senhora

MAISA CARMEN KUHN FAZZOLARI

Presidente do Conselho Municipal de Desenvolvimento e Acompanhamento do
Plano Diretor- CMDAPD

Assunto: Solicitagdo de deliberagio do conselho

Senhora Presidente:

O Presidente da Comissao Especial designada pela Portaria n° 105, de 24 de
agosto de 2018, que aprecia o Projeto de Lei n° 135, de 2018, de autoria do
Vereador Airton Savello, que “altera a legislagdo que trata do parcelamento do solo
urbano nas Zonas Especiais no Municipio de Toledo”, no uso de suas prerrogativas
regimentais, solicita que a matéria seja deliberada em reunido do conselho, para
posteriormente ser encaminhado a esta comissdo documento formalizando a
deliberagao do e informa que o PL 135/2018 encontra disponivel na integra no sitio
da Camara Municipal de Toledo -> SAPL — Sistema de Apoio ao Processo
Legislativo.

Cumpre ressaltar que, o art. 128 da Lei Organica do Municipio, quando trata
da administragéo publica, no seu § 7°, dispde que a sonegagédo e o fornecimento
incompleto, incorreto ou a demora, por mais de quinze dias, na prestagdo de
informagdes publicas importam em responsabilidade, punivel na forma da lei.

Atenciosamente.

LEOCLIDES BISOGNIN
Vereador e
Presidente da Comisséo Especial
(CPF: 179.046.840-04)

Centro Civico Presidente Tancredo Neves
Rua Sarandi, 1049 - CEP 85900-030
Fone (45) 3379-5900
www.toledo.pr.leg.br
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1 Reunido Ordinaria do Conselho Municipal de Desenvolvimento e
2 Acompanhamento do Plano Diretor - CMDAPD, realizada no Gabinete da
3 Prefeitura Municipal aos dois dias do més de Outubro de dois mil e dezoito, as
4 09:09 horas, estando presentes: Antonio Ricardo Sardo (AEAT), César Adriano
5 Kruger (AEAT), Gilberto Alievi (OAB), Margareth Rech (Conselho de meio
6 Ambiente), Maisa Carmen Kuhn Fazzolari (SEPLAN), Mario Lopes dos Santos
7 Neto (ACIT), Rafael da Silva Schiavinato (Secretaria de Habitacdo e
8  Urbanismo), Sheila Marina Saraiva de Araujo Silva (Dep. de Acomp. e Exec. do
9 Plano Diretor), Thais Marina Irber (Dep. de Acomp. e Exec. do Plano Diretor).
10 Maisa comega cumprimentando a todos e dando as boas vindas a sétima
11 reunido deste ano e diz que iniciaremos pela PAUTA 2, por causa da presenca
12 do Narciso, do Otmar e do Cristiano que sao do Comdet, eles pediram que
13 comecemos por essa pauta, da reivindicagdo do Comdet para poder libera-los.
14 Nos recebemos aqui e tratamos até na Ultima reunifo sobre a solicitacdo do
15 Comdet de implantar um dispositivo na lei de parcelamento, especificamente
16  no parcelamento industrial, com algumas sugestdes justamente para fomentar
17  essa atividade industrial, fomentar a implantagcdo de loteamentos industriais
18 para que fomente a indistria e servicos dessas regides. E foi solicitado na
19 dltima reunido que fizéssemos o projeto de lei, a minuta, que ja a trouxéssemos
20 pronta para avaliagdo do Conselho. Antes de apresentar a minuta, Maisa
21 explica que esse oficio do Comdet tramitou dentro da prefeitura, passando pelo
22 Juridico e pelo Departamento da Receita, o Juridico emitiu um parecer
23 favoravel, e a Receita emitiu um parecer falando do IPTU, que a questao do
24 IPTU n&o entra na lei do parcelamento, ela é inerente 2 lei do Cadigo Tributario
25  do municipio e n&o iremos trabalhar aqui com a questio do IPTU. Maisa Ié a
26 minuta, ressalta que encaminhou por email aos conselheiros, e que é um
27 projeto de lei, um dispositivo dentro da Lei de Parcelamento, Lei 1945/2006 e
28 que sera aplicado nas Zonas Urbanas onde o zoneamento hoje ja define como
29 Zonas Industriais e Zonas de Industrias e Servigos. Mario Lopes questiona a
30  area institucional, se serd mantido os 35% e somente o institucional sera 2%, e
31 diz que seria bom rever, se é para fomentar a inddstria. Narciso concorda
32 dizendo que se a drea institucional serd 2%, as vias de circulagdo néo
33  precisam estar especificadas, mas Mario diz que um minimo, um limite, Maisa
34 concorda, mas Mario diz que esse minimo ndo deve ser 0 mesmo que o
35 residencial, porque se estd fazendo isso para fomentar a atividade o
36  empreendedor esta perdendo igual os 35%, ele diz que deve ser revisto isso.
37 Gilberto Alievi fala que na (ltima reunido, até o Assessor Juridico do Municipio
38  estava presente, mencionou que em 2009 a Lei federal exigia 35% de doacgédo e
39 posterior isso foi alterado. Maisa diz que Gilberto tem razéo, que o Juridico
40  coloca no parecer que até 1999 a Lei Federal ndo permitia doacéo inferior a
41 35%, que é exatamente o que est4 hoje na nossa lei municipal, mas teve entdo
42

uma alteracdo em/ 1999 passando a responsabilidade do critério para o
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municipio. Mario pondera dizendo que se sera alterado esse minimo de 35%,
deve ser feito um estudo técnico, seja no sistema vidrio, seja na 4rea
institucional. Maisa sugere em se fazer uma correlagdo, se estamos diminuindo
10% da érea institucional, diminuir em 10%, passando para 25% as vias de
circulagdo ou o total da doagéo, que seja proporcional. Ricardo Sardo fala da
area de manobra, que em muitos locais o terreno é pequeno e as manobras
acontecem nas ruas, no espago publico, entdo temos que tomar cuidado com
isso. Gilberto fala de Cascavel, que é 14 metros a via. Narciso pergunta se
temos como ver como esté a lei do Biopark, Maisa e Mario dizem que la nédo
fala muito disso, Narciso pergunta se Ia néo fala quanto eles tem que doar e
Maisa diz que no Biopark entra nos 35%, o minimo de largura para a via é
20,00 metros, a caixa da via deve ter pelo menos 20 metros. Narciso fala que
temos que pensar numa lei que seja possivel ser aplicada, e fala em ndo ser
definido um limite, o que Gilberto Alievi concorda, porém Maisa e Mario
consideram importante ficar definida a area de doacdo, gue se ndo se criar
regra fica uma bagunga. Narciso sugere doar entdo 10%. Cristiano fala da
dificuldade que esta tendo de vender os lotes no Jodo Bortolotto por causa dos
parametros e tamanhos dos lotes. Conversa em torno do assunto. Maisa fala
que nao temos uma justificativa técnica para as alteragdes e Mario lembra que
o Ministério Publico no passado questionou a falta de justificativa técnica para
alteragédo no Plano Diretor. Gilberto Alievi, que a justificativa pode ser sdcio
politica, porque o emprego é uma grande justificativa. Cesar Kruger diz que se
temos uma lei viaria que define tamanho das quadras e caixa minima de ruas,
ja temos uma justificativa técnica, Ricardo Sardo fala que ndo temos o célculo e
Mario Lopes diz que para minimizar a possibilidade de qualquer intervengao do
Ministério Publica, diminuir proporcional, se 2% de &rea institucional e 25% a
area total da doag&o. Narciso considera pouco, fala que ndo temos que nos
preocupar com o Ministério Publico, que ele vé com simpatia acées, nesse
sentido, de geracédo de emprego e renda, e se ele vier intervir vamos buscar a
solugdo. Ricardo Sardo diz que geracdo de emprego e renda é 6tima, mas
questiona se eles tém um programa com o tipo de empresa e o tipo de pessoas
vao se empregar. Gilberto Alievi diz que o Cristiano falou que tem 500 pessoas
na fila, 500 empresas que querem se instalar em Toledo ou aumentar, sendo
cada um no seu modelo. Ricardo Sardo questiona ainda se ndo existe um
levantamento com os tipos de empresas, até para saber o tamanho dos
imoveis e continua dizendo que a lei é uma coisa, outra coisa é o Comdet é ter
uma programa de fomento. Questiona qual a ideia do fomento. E diz ainda,
doa-se 0s 2% e depois ndo tem espago para uma creche ou uma praca para a
recreacao deles. Discuss&o geral. Kruger fala que fica dificil prever o guanto de
rua se precisara em um loteamento, que isso se define pela lei do Sistema
Viario. Mario considera perigoso ndo definir um minimo e Maisa fala sobre a
analises, que temos um lado urbanisticos para pensar, que temos analistas que
tem a responsabilidade de analisar que tem que se usar a isonomia nessas
analises, e que sem gssa definicdo ndo teremos um minimo para exigir, que
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loteador abandonar, a obra. Mario Lopes coloca que considerando a discugsao
~ P /%’ / ' _
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temos que lembrar temos toda uma situagdo urbanistica. Maisa coloca em
votagdo trés opgdes: 1. A proposta que vem do Comdet, representado pelo
Narciso e pelo Otmar, que é definir a doagdo de areas publicas em 10%, j&
incluso 2% de area institucional, mas o total deve ficar no minimo 10%; 2. A
proposta de fechar proporcional, se reduzir para 2% a area institucional, reduz
a também em 10% a area total a ser doada, definindo o minimo total para 25%;
3. Um estudo técnico de aproveitamento viario, dentro do que temos aqui e
trazermos uma nova proposta numa nova reunido. Narciso fala que n&o ha
necessidade de votagdo, que temos que conversar e chegar num consenso,
Gilberto Alievi concorda, e Maisa explica que estamos em um Conselho e essa
proposta dos 10% nédo chegou nem oficialmente do Comdet para o Conselho.
Thais Irber fala como analista que nds recebemos muita coisa inviavel, muita
coisa que ndo tem como implantar e que o municipio precisa se basear em
alguma coisa para negar, entdo nds precisamos de um minimo e nao adianta
colocar um minimo para aquele que ndo tem nog¢do da parte urbanistica de
aprovar algo depois porque ndo temos parédmetro para negar. A questdo da
area de doacéo ficou a ser discutida posteriormente. Maisa continua a ler a
minuta de lei. Cesar Kruger questiona se é possivel colocar creche no meio de
uma &rea industrial, Mario Lopes também questiona o que seria colocado
nessas areas institucionais, Maisa responde que os usos estédo definidos na Lei
de Zoneamento e prossegue com a leitura da minuta. Narciso questiona no
trecho que fala sobre a caugdo em lotes a ser escolhido pelo municipio,
sugerindo que a comiss@o de avaliagdo do municipio faga uma avaliagao de
todos os terrenos e da em garantia 50% dos valores de avaliagdo, nao
necessariamente em terrenos, de repente se pega mais terrenos, dependendo
da avaliagdo. Gilberto sugere que seja os 50% em lote seja a escolha do
loteador. Maisa sugere que a Camara Tecnica de Parcelamento do Solo
decida, e todos concordam. Maisa continua a leitura, e Narciso intervém
novamente solicitando que a infreaestrutura seja condicionado para a Carta de
Habitago, podendo ser emitido o Alvard de Licenga para a Construgdo sem
que a infraestrutura o loteamento esteja finalizado. Maisa questiona como
liberaremos Alvaréd em uma area sem infraestrutura. Sheila diz que concorda
que se libere os alvaras para construgoes, condicionando para a Carta de
Habitagcdo que toda a infraestrutura do loteamento esteja pronta,
considerando que ndo saird nenhum alvara de funcionamento sem a
Carta de Habitacdo. Pede ainda que conste em matricula para que quem
compre o imével esteja ciente disso. Gilberto Alievi diz que colocando na
escritura o registrador saberd se devera constar em matricula ou nao.
Narciso também considera importante que quem adquirir o lote tera
ciéncia da situacdo do loteamento e que deve constar tudo em matricula.
Todos concordam. Mario Lopes volta ao assunto do caucionamento e da area
de doagdo ao municipio, questionando se esses 50% em lote que ficara em
garantia consegue ou ndo suprir execucdo de toda a infraestrutura se um
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e reconhece que foi muito criticado nas ultimas semanas por ter colocado
alguns ressalvas na ultima reunido em relagdo a tramitagdo. Continua dizendo
que participa do Comdet, que é totalmente a favor a esta lei, tem que facilitar a
vinda de empresas para Toledo, mas como urbanista ele sempre tenta pensar
no macro, e considera que hoje o zoneamento de Toledo esta totalmente
equivocado para as areas industriais, falou do custo para se levar agua e luz
pela BR até Vila Ipiranga, entdo ele considera o correto ndo areas industriais
lineares e sim concentradas. Mario diz ainda que como urbanistas temos que
pensar no macro. A discussdo fica em torno do assunto. Gilberto levanta a
questdo que se a area a ser loteada tiver uma faixa de 280 metros em
zoneamento industrial e parte tenha uma faixa em residencial, que ele sugere
que area institucional devera ser agrupada, e Ricardo Sardo pondera dizendo
que podera ser. Mario Lopes volta a questionar qual serd o papel da area
institucional na area industrial, dizendo novamente que isso reforca que temos
que pensar no macro quanto Conselho, e temos que pensar para onde
queremos ir, 0 que nds queremos para a cidade. Temos que pensar para frente
e a longo prazo para ndo pagarmos carissimo daqui 20 anos. Mario Lopes
reafirma que ndo é contra, que é totalmente a favor da lei, mas pede que
pensemos para ndo errar e pensar nas conseqiéncias dela. Maisa ratifica o
que o Mario Lopes diz e fala da organizagédo da cidade, dos elogias que o
municipio recebe, até por ter certa rigidez para manter a ordem e que temos
como conseqiiéncia valorizagdo. Maisa fala do caugdo que ja foi cogitado
inimeras vezes e nunca foi acatado. Cesar Kruger coloca que em loteamento
residencial ele é totalmente contra, mas que para loteamento industrial €
diferente. Maisa diz ainda que nds, quanto Conselho do Plano Diretor,
devemos pensar que ndo podemos deixar de lado essa questdo urbanistica,
manter a ordem porque o loteamento industrial também estara inserido dentro
da cidade também. Mario Lopes concorda. Os pontos a serem definidos nesta
minuta de lei sdo o percentual de doagéo e o percentual do caucionamento.
Cristiano fard um levantamento do custo do Jodo Bortolotto para nos passar
para a decisdo desses dois pontos, por termos referéncia. Maisa sugeriu de
nos reunirmos na préxima semana e definir esses pontos, com justificativa,
mesmo ndo tendo uma camara técnica dentro do Conselho. E j& marcarmos
outra reunido do Conselho com essa justificativa pronta para definirmos e
formatarmos a minuta. Maisa traz outra sugestdo, que apesar de redundante,
que conste na minuta que as diretrizes urbanisticas e todos os aspectos que
permeiam, assim como nos demais loteamentos, seré definido pela Camara
Técnica de Parcelamento. Otmar e Narciso agradecem em nome do Comdet e
se despedem. Cristiano se despede também. Sheila fala sobre a alteragdo do
nome, em lei, de Comissdo de Urbanismo para Cé&mara Técnica de
Parcelamento. Maisa explica o que significa cada uma. E que hoje em lei
consta que os loteamentos devem passar pela Comissao de Urbanismo, porém
quem analisa e emite as diretrizes dos loteamentos & a Camara Técnica de
Parcelamento, instituida no inicio dessa gestéo, especialmente para analisar os
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175  parcelamentos do solo, seja ele desmembramento ou loteamento. Todos
176  concordam. Passamos a PAUTA 1, sobre a revisdo do Plano Diretor, Maisa fez
177 um breve histérico da licitacdo da empresa para a revisdo do Plano Diretor,
178 explica que em Agosto abriu a licitagdo e de 4 empresas trés foram
179  habilitadas, e essas trés empresas entraram com recurso alegando que uma
180 das empresas nado estava regular e hoje isso estava no juridico para um
181  parecer final se pode ou nao participar. Ja 7 meses se foram entre a licitagéo,
182 recurso e abertura. Maisa explica que o proximo passo sera a abertura dos
183 envelopes das propostas técnicas, que tem peso de 60% e apods a proposta
184 comercial que tem o peso de 40% e diz que apesar da demora, nds tentamos
185 contemplar tudo no Termo de Referéncia, inclusive emendas feitas pela
186 Camara dos Vereadores. Maisa passa para outra pauta, que apesar de néo
187 estar na lista, é importante falar que é sobre o Concidade. Explica que estamos
188 organizando a Conferéncia para o dia 22 de Novembro de 2018, como tema
189 “Cidade Participativa, Cidade Evolutiva”, e ressalta que o principal objetivo &
190 eleicdo dos proximos conselheiros, 0s quais n&o poderdo ocupar mais o0 cargo
191  por indicacdo, e devera ser feito eleicdo dentro de uma Conferéncia, onde se
192 prevé algumas palestras no periodo da manhg, e deixa aberto se alguém tiver
193 alguma sugestdo de palestrante. Maisa ja convida Ricardo Sardo caso ele
194 queira participar como palestrante, mas o local ainda sera definido. Tera uma
195 Comissao preparatéria e abre caso alguém queira fazer parte também. Maisa
1 diz que um dos convidados sera o Silvio Barros, que hoje esta como presidente
1 do Concidade Estadual, entdo considera interessante trazé-lo para falar da

96
97
98 importancia do Conselho. PAUTA 3, Proposta de alteragdo da Lei “R” n®
9. _139/2016, a Lei do Biopark, que na ultima reunido solicitames—que—eles )
200
01
02

| especificassém o que seria W solicitada das etapas de 03 a

08. Sheila leu o novo Oficio. Mario sugere que o requerente refaca todo o

estudo do Biopark e reapresente e ndo somente esse documento. A discusséo

203 fica em torno do assunto. Todos concordam em solicitar que eles

204 apresentem o planejamento para o novo parcelamento pretendido das

205 etapas 3 a 8. PAUTA DIVERSAS OFICIO 55/2018 (GVVC), Maisa explica

206 sobre o Oficio que chegou da Cémara de Vereadores, que ja passou pelo

207 Conselho, que é referente a alteracédo no Cédigo de Obras, artigo 85, que se

208 refere a distancia dos postos de combustiveis de limites de escolas, hospitais,

209 casas de salde. Maisa explica que ja teve alguns empreendimentos que

210 tivemos que negar por causa disso, inclusive instituicdo de ensino, escola de

211 ensino fundamental, por estar a 120 metros e 140 metros de posto de

212 combustivel. Com isso o vereador pediu reconsideragao. Ricardo Sardo .
213 relembrou o que discutimos na 12 vez que passou esse assunto no Conselho,

214 que teria que ser realizado estudos que nos amparasse para alterar essa

215  distancia. Maisa expds que existe uma Resolugdo da SEMA — Secretaria de

216 Estado do Meio de 2011, Resolugé&o n? 021/2011, que prevé distancia superior

217  a 100 metros. Maisa |é “Localizar-se a uma disténcia superior de 100 metros a A
218  partir do elemento notavel mais proximo (tanques, bombas, filtros, descarga & @
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distancia e respiros) de: escolas, creches, hospitais, postos de satde, asilos e
pogos de captagdo de daguas subterrdneas para abastecimento publico, salvo
legislagdo especifica mais restritiva e os Ponto de Abastecimento — PA.”
Considerando essa Resolucé@o o Conselho, em unanimidade, ndo se opde
a essa alteragdo no cédigo de obras. OFICIO N211/2018 - GAB.L.B/C.E,
Maisa |é o oficio, e explica o Projeto de Lei n® 135, de 2018, ja que no Oficio
nao veio anexado o Projeto de Lei e nem a justificativa. Explica que trata-se da
alteragdo do parédmetro do uso e ocupagdo do solo na Zona Especial,
equiparando os pardmetros com os da Zona Central. O Conselho em
unanimidade delibera pelo aguardo do processo de revisdo do Plano
Diretor, que esta em vias de inicio através do Processo Licitatério
22/2018, onde serdo realizados diagnésticos e propostas técnicas de
alteragoes dos zoneamentos, baseados em estudos técnicos, visando
minimizar riscos para o adequado planejamento urbano, permanecendo
dessa forma os pardmetros ja previstos na Lei 2.233/2016 para a Zona
Especial, até a revisao. PROTOCOLO 42789/2018 Sheila explica o caso do
protocolo em questdo que trata-se de uma empresa de controle de pragas
urbanas. Por ser uma atividade omissa na lei, segue a Comissdo de
Urbanismo, onde a Comissdo enquadrou como Servico Geral. Porém o local
que o requerente consulta, trata-se de zona limitrofe, Z2 e ZS. Com isso
trouxemos & este Conselho essa area, no Jardim Independéncia, Rua Jodo
Bombardelli, 156, para analise quanto ao uso e ocupacgéo do solo. O Conselho
em unanimidade ndo se opde a atividade no local, atendendo a todas as
demais legislacdes pertinentes a atividade. PROTOCOLO 25373/2018,
Sheila explica que o préximo protocolo refere-se a uma Carta de Habitagdo em
uma Zona Limitrofe, na mesma rua onde existe uma sentenca judicial de
demolicdo de obra que foi aprovada na mesma situagdo que a que estd em
questdo. Foi explicada toda a situagdo, mostrando no mapa os locais. Esse
protocolo ja passou pelo juridico o qual informou existir um acordo no processo
judicial entre as partes, e aguarda somente a homologagao do juiz para a Carta
de Habitagdo daquele caso. Com isso, considerando que trata-se de zona
limitrofe e da situagé@o peculiar do caso, trouxe o processo para andlise deste
Conselho. Discussdo em torno do assunto. Cesar Kruger diz que apesar de
nao votar, por ser suplente e o titular estar presente, quer deixar claro que com
base na liberacdo feita na Ultima reunido do Conselho, em que liberou um
alvara de construgdo em zona limitrofe, este sugere que seja liberada a Carta
de Habitagcdo de obra pronta em zona limitrofe. Considerando o histérico, o
Conselho ndo se opde a emissdo da Carta de Habitacdo mediante a
homologacdo do Juiz. Maisa ainda falou sobre o estudo que estd sendo
realizado no Jardim Independéncia, sobre a ampliagdo do perimetro como zona
residencial, que foi feito em 2016, sem justificativa, porém nesse meio tempo o
municipio, através da Secretaria de Planejamento foi convocada a uma reunido
no Ministério Pulblico provocada pelo Instituto da Aguas em fungdo da
industrias que estéo |4, que estdo a montante da area de manancial, daarea
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263  de captacdo da Sanepar e elas jogam os efluentes ali e isso tem um limite. ?5:?
264 Inclusive o proprietdrio de um dos frigorificos estava presente. E nds quanto
265  prefeitura questionamos: se uma industria nao pode langar mais efluentes, a
266 ocupacdo daquela drea por loteamento residéncia poderia? O Instituto da
267 Aguas diz ndo ter problema. Passamos ainda ao promotor naquela reunido
268  sobre o pedido de loteamentos residéncias naquela area e o mesmo nos
269  solicitou um estudo daquela &rea para, se necessario, decretar aquela érea
270 com area de protecdo de manancial. O que ja esta instalado permanece, mas
271 nada além. Mario Lopes propde respondermos uma pergunta, “o que é melhor
272 para 0 municipio?” Discussdo em torno do assunto. Maisa mostra no mapa a
273 area discutida. E explica que o estudo dessa drea ja estd em andamento e
274 finalizando encaminharemos ao Ministério Plblico e ser4 apresentado a este
275 Conselho. Deu-se por encerrada a reunido as 12:01 hs.
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,;i*. rs1 . CAMARA MUNICIPAL DE TOLEDO
%“’g#lf Estado do Parana
DESPACHO DA PRESIDENCIA n° 662/2018
Em vista do oficio n® 259/2018-SMPE que trata de resposta ao oficio n°
11/2018 — GAB.L. B/C.E., determino a remessa ao Gabinete do Vereador Leoclides

Bisognin visto que que a informacao foi requerida pelo mesmo.

Toledo, 19 de outubro de 2018.
N

Rena

Presidente da &mara Municipal

Centro Civico Presidente Tancredo Neves
Rua Sarandi, 1049 - CEP 85900-030
Fone (45) 3379-5900 - Fax (45) 3379-5913
www.toledo.pr.leg.br
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